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Inledning
Var konferens kretsar kring Mose lag. Jag har fatt uppgiften att i all korthet skissera upp nagra
riktlinjer i Paulus forhdllande till lagen, ett tema som snart spranger ramen for ett litet foredrag
resp. for en liten artikel. Hur mycket borde man inte skrivaom hansinstéllning till den judiska
toran! Jag antar att “inte ens hela vérlden kunde rymma de bocker som da skulle skrivas” (Joh.
21:25). Det & darfor bast att begransa sig till ndgra enstaka perspektiv (utan att glémma bort
helheten). Jag vill helt enkelt presentera tre teser tillsammans med vissa dogmatiska slutsatser
fran varjetes. Min ambition &r att kombinera exegetik och systematisk teologi och |ata dem tala
med varandra eller ocksa mot varandra. Enligt min mening borde universitetsforskningen inte
avlagsnasig fran den vanliga vardagskristendomen utan snarare hja pakyrkan att béttre forstasitt
dyrbara arv anda fran den apostoliskatiden. Vita brevis, theologia longa!

Redan har i inledningen presenteras alltsa tre teser som sedan under arbetets gang skall
motiveras lite utforligare. De & foljande:

1:aTESEN
Motsatsen till brott mot lagen &ar inte uppfyllelsen av lagen utan livet i Anden.

Dogmatisk slutsats med tanke palagens s.k. tredje bruk (Ilagen som en végledning for dekristna):
Begreppsmassigt saknas lagens tredje bruk i de paulinska breven. Det & djupast sett inte lagen
som sddan utan Guds Ande som styr den kristne. Anda motsvarar livet i Anden Guds viljaoch
den apostoliska parenesen (uppmaningen) star i dverensstammelse med lagens bestammel ser.

2:aTESEN
Karleken uppfyller faktiskt hela lagen, &ven den rituellaresp. den kultiska lagen.

Dogmatisk slutsats med tanke pa skillnaden mellan den altjamt géllande “ morallagen” och den

icke mera géllande “kultlagen”: Paulus gor aldrig denna skillnad i sina brev. Visserligen menar

han att de kristnaintefar praktiseraden rituellaresp. kultiskasidan av lagen. Men han pastér anda
att de kristnauppfyller &en denrituellaresp. kultiskasidan av lagen bokstavligen (!) i och genom
kérleken.

3:eTESEN
Att “goralagen” innebér inte baraen kvantitativ utan ocksaen kvalitativ uppfyllelse av aladess
bestémmel ser.

Dogmatisk slutsats med tanke pa hel gel sen (resp. den etiskafullkomligheten): Att uppfyllalagen

! Foredrag p& Tvaafaglig Etikkonference pd Dansk Bibel-Institut d. 18.-19. september 2003 under hovedtemaet:
Moseloven tidsbestemt eller varig gyldig?
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genom kérleken betyder inte ‘ syndfrihet’. Den troende &r och forbli simul iustus et peccator (pa
en gang réttfardig och syndare). Det nyalivet har han i Anden, det gamla har han kvar i kottet.

| det foljande skall varje tes behandlas och grundas ndrmare. Dispositionen foljer tesernas
numrering.

l:atesen
Motsatsen till brott mot lagen &r inte uppfyllelsen av lagen utan livet i Anden.

Dogmatisk slutsats med tanke pa lagens s. k. tredje bruk (= lagen som en vagledning for de
kristna): Begreppsmassigt saknaslagenstredjebruki de paulinska breven. Det ar djupast sett
inte lagen som sddan utan Guds Ande som styr den kristne. Anda motsvarar livet i Anden
Gudsvilja och den apostoliska parenesen (uppmaningen) star i dverensstammel se med lagens
bestammel ser.

Argumentering®

Motsatsen mellan lagens och evangeliets olika perspektiv (‘ garningar - tro’) kommer klart och
tydligt till synesi Galaterbrevet. Dess témligen valkénda problematik vill jag harvid belysa med
hjalp av P. Borgens utomordentliga understkning Observation on the Theme “ Paul and Philo” .
Paul’s preaching of circumcision in Galatia (5: 11) and debates on circumcision in Philo.® Han
utgdr narmast fran Filons skrifter och fokuserar sérskilt pADe migratione Abrahami 86-93 och
Quaestiones in Exodum I1:2. Hurdana synpunkter dyker upp i dessa texter?

Mot bakgrund av Filons skrifter har en hedning utan att |&ta omskara sig (!) accepterats som
proselyt av enstakajudiskakretsar. Det var tillréckligt om han hade avsagt sig hedendomen resp.
hedniska laster och dérefter ville underkasta sig Mose lag. Vid sidan av en sadan “etisk”
omskérel se betraktades en fysisk omskérel setill att borjamed som dverflodig. Det var sedan som
jude \zar och ens plikt att |dta omskéara sig ocksa fysiskt. Annars brot han uppenbarligen mot
toran.

Under NT:stid har det enligt Borgent. 0. m. funnits sddanajudiskakretsar bédei Palestinaoch
i Diaspora som helt och hallet hade dvergett en utvartes efterfoljelse av enstaka gammalteta
mentliga seder. T. ex. budet om omskarel sen anses barainnebéra att manniskan skall eliminera
alaondalustar och begérelser hos sig §av. Hon behover inte gora ndgot mera. Dérvid var en
skamlig knivoperation till ingen nytta. Naturligtvis utsattes denna starka allegorisering for hard
kritik av deflesta(bl. a. av Filon). Dehdll fast bade vid en “etisk” och en fysisk omskérelse. Den
férra utes uter inte den senare”

Det visar sig att Borgens andys kan vara till hjélp vid tolkningen av Galaterbrevet: Vid sin
andra missionsresa hade Paulus férkunnat att galaterna skall 1amna avguderiet tillika med olika
slags hedniskalaster. | stéllet uppmanade han dem att “ producera Andensfrukter” som inte strider
mot lagen (se 5:13-25, sarskilt vv. 19-22). Detta tog judaisterna fasta pa. De forklarade att det
syftade paen “etisk” omskarel se som nu maste kompl etteras med en fysisk omskéarel se (3:3, 5:2-
3) och darutover med att t. ex. réttasig efter den judiskafestkadendern (4:10). Judai sternal&t &ven
paskina att Paulus skulle omfattaderas dsikt och gl v predika (den fysiska) omskérelsen (5:11)!

% Narmareom argumenteringen se min doktorsavhandling: Paulus und das Judentum. Anthropol ogische Erwégungen.
Abo 1991, 217-220. Aven pé engelska: Paul and Judaism. An Anthropological Approach. Atlanta 1995, 172-175.
3 Artikeln publiceradesi Die Paulinische Literatur und Theologie. Hrsg. von S. Pedersen. Arhus 1980, 85-102.
*A. a, 86-88, 90-91.

°A.a, 8688,
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Med en s&dan list har de férmodligen haft en stor framgang bland hans férsamlingsmediemmar.®

| Galaterbrevet vill Paulus resolut avvérjaden judaistiska vantolkningen av hans evangelium.
Han betonar att hedningarnainte behover underordna sig judiska seder (t. ex. 2:11-18). De har
fatt Anden genom att lyssnai tro och inte genom att hdlla lagen (3:1-5). Det & dessutom inte
omskérel sen utan korsfastel sen med Kristus som férintar lidel ser och begér (5:24). Det nyalivet
blir inte majligt sdlange ménniskan star under Mose lag ochforsoker efterfoljadesstallrikafore
skrifter. Hon tvingas déaremot desto mer in under slavoket (4:21-5:1). En faktisk forandring éger
rum férst i och genom evangeliet. Mellan olika slags hedniskalaster och vandringen efter Mose
lag rader det djupast sett ingen motsats! Den raka motsatsen till kottets uppenbara garningar
utgors sist och slutligen endast av den kristna existensen i Anden (5:16-25).”

Utifran ett sddant hér perspektiv blir det forstaeligt varfor lagenss. k. tredje bruk begreppsmés-
sigt saknas hos Paulus. Han kontrasterar inte lagens dygder utan Andens frukter med hedniska
|laster.® Sakligt sett uppfyller &nd&den kristnakarleken de olikabuden (seféljandetes). “ Sddant &r
lageninteemot” (Gal. 5:23). Dessutom motsvarar den apostoliska parenesen (uppmaningen) det
egentligainnehdllet i lagen (jfr. ocksa nedan). Ar det datillatet att tala om lagens tredje bruk?
Javisst, bara man inte gldmmer bort att det & Anden som brukar lagen!

2:atesen
Kérleken uppfyller faktiskt hela lagen, &ven den rituella resp. den kultiska lagen.

Dogmatisk slutsats med tanke pa skillnaden mellan den alltjamt géllande “ morallagen” och
denickemeragallande” kultlagen” : Paulusgor aldrig denna skillnadi sinabrev. Visserligen
menar han att de kristnainte far praktisera den rituellaresp. kultiska sidan av lagen. Men han
pastar anda att de kristna uppfyller &ven den rituella resp. kultiska sidan av lagen
bokstaviigen (!) i och genom karleken.

Argumentering®:

Angaende den paulinskalagtolkningen lyder den centralafrégan: Galler lagen &nnu? Och omja,
gdler ddhelalagen eller baravissa delar av lagen? Utgangspunkten fér mitt resonemang utgor
Rom. 13:9-10 och Gal. 5:14:

“ Dessa bud: ‘Du skall inte bega aktenskapsbrott’, ‘Du skall inte morda’, ‘Du skall inte
stjala’, ‘Du skall inte ha begar’, och vilka andra bud som helst sammanfattasi detta ord:
‘Du skall dska din nastasomdig galv' . Karleken gor inte ndgot ont mot sin nasta. Alltsa
ar karleken lagens uppfyllelse.”

“Ty helalagen ar uppfylldi detta enda budord: ‘ Du skall dlska din nasta somdig galv'.”

| de parenetiskadelarnaav sinabrev koncentrerar sig Paulus sdledes pakérleken till nagan. Han
forutsétter av allt att doma att det forsta budet (kérleken till Gud) redan har blivituppfyllti och

°A.a,89-92.
"A.a,91-92, 98-101.
8 Det uppnadda resultatet galler naturligtvis &ven om nagon inte skulle ga med pa Borgens analys.

% Jr. argumenteringen har med min artikel “Romarbrevets hermeneutiskaprincip”. Anden och Ordet. Kungélv 2000,
34-36.
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med tron (jfr. Rom. 8:28). Vad innebédr nu i denna kontext att karleken &r lagens, “den andra
tavlians’, uppfyllelse?

Paulus kraver inte att de hednakristna borde |dta omskéra sig, leva efter den judiska festka-
lendern eller bekosta tempeloffer. Men & andra sidan gor han ingenstans en skillnad mellan den
altjamt galande “morallagen” och den icke mera géllande “kultlagen”, &en om en sadan
fordelning sakligt sett stémmer. | §élva verket menar Paulus faktiskt att samtliga foreskrifter i
helalagen ingdr i karleksbudet. Hans tankegang préglas av foljande forestalIningar:

De kristna uppfyller kultlagen genom att (i kérleken) offra sinakroppar “som ett levande och
heligt offer som behagar Gud”. Det & deras “andliga tempeltjanst” (Rom. 12:1, logike latreia).
Eftersom de kristnas hela liv skall vara helgat & Gud, behdver de inte heller nagra speciella
matregler, bestdmmelser om sarskilda festdagar eller rituella tvagningar utan kérleken
“innehdller” dem alla.

| Filipperbrevet fortsétter Paulus ett likadant sprakbruk i fragaom sitt apostoliska ambete. Dar
talar han om sitt blod som ett dryckoffer som till sist skall utgjutas ver offret (epi tethysia) nér
han forréttar sin tempeltjanst (leitourgia) for filippernaeller i stallet for dem, entydlig hénvisning
till deras ekonomiskastéd somi praktiken méjliggjorde hans mission, hans* offerliturgi” (2:17).

De kristna fullgor ocksa lagen om omskarelsen genom att 13ta sinahjartan bli omskurna “i
Anden” och inte genom “bokstaven” (Rom. 2:29). Det &r just genom den helige Ande som Guds
kérlek & utgjuteni dekristnashjartan (5:5). Anden vacker hos dem sedan genkérlek till Gud och
till néstan (15:30). De kristna, de“som tjanar genom Guds Ande”, réknas som de omskurna (Fil.
3:3). Uttrycket “tjanagenom (eller i) Guds Ande” (pneumati theou latreuontes) hanvisar tillbaka
till “den andliga gudstjénsten” (logike latreia) i Rom. 12:1 (se ovan).

De kristnafar foljaktligen inte efterfoljaalla GT:s bud bokstavligen “i kottet” utan “i Anden”.
Genom att offrasig §alv och omskarahjartat uppfyller detill Gvermatt ocksa sddanaforeskrifter
som de inte mera praktiserar enligt “normalt” judiskt sétt. Det & emellertid irte fraga om en
idealistisk kristendom, eftersom Paulusuppmanar sinaaddressater att stéllasinakroppar i réttfér-
dighetens tjanst. Formodligen har han som fore detta farisé “krigianiserat” sitt tidigare ideal att
utstrécka présterskapets renhetsregler att géllat. o. m. den enskildes vardagsliv.™

3:etesen

Att “ goralagen” innebér inte bara en kvantitativ utan ocksa en kvalitativ uppfyllelseav alla
dess bestammel ser.

Dogmatisk slutsats med tanke pa helgelsen (resp. den etiska fullkomligheten): Att uppfylla
lagen genom kérleken betyder inte ‘syndfrihet’. Den troende ar och forbli simul iustus et
peccator (pa en gang réttfardig och syndare). Det nya livet har han i Anden, det gamla har
han kvar i kottet.

Argumentering™:

O Naturli gtvisdelar Paulus den allménna urkristnaforestéllningen om Kristus somvérl dens syndoffer och dérfér som
den endagrunden for syndernas forl dtel se. Han har andd ocksamycket annat att sagaom betydelsen av GT:srituella
och kultiska lagar, ndgot som jag ovan har forsokt skissera upp.

M Narmareom argumenteringen semin artikel Paul’ s Anthropological Considerations. Two Problems. Justification
and Variegated Nomism. Ed. by D. A. Carson, P. T. O'Brien, and M. A. Seifrid. Volume | I: The Paradoxes of Paul.
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Texten som hér skall behandlas lyder:

"Men alla somhaller sig till laggarningar ar under forbannelse. Det star skrivet: Under
forbannelse star den som inte haller fast vid allt som ar skrivet i lagens bok och gor
darefter." (Gal. 3:10)

Exegeternaunderstryker i allmanhet med full réttaatt Gal. 3:10- sérskilti ljuset av 5:3 0och 6:13
- kréver en fullkomlig lydnad for lagen. Manniskan sub lege bor uppfyllasamtligabud i toranini
minstadetalj. Annarskan honinte bli fralst. Naturligtvis forutsétter Paulus att ingen “ haller fast
vid allt som &r skrivet i lagens bok och gor déarefter”. Darfér argumenterar han starkt for den
kristna trons absol uta nddvandighet.

Likval syftar Gal. 3:10 (tillsammans med 5:3) inte i forsta hand pa ett minutiost krav pa en
kvantitativt fullkomlig laguppfyllelse. Vikten skall faktiskt inte laggas vid orden “vid allt som &r
skrivet” utan hellre- sdsom oftai grekiskan - vid slutet: “och gor darefter”. Skriftcitatet i vers 12
(= Lev. 18:5) upprepar uttryckligen dnnu en gang principen att gora lagen. Det handlar sdledes
snarare om en kvalitativt fullkomlig lydnad for lagen. Paulus kréver att toran verkligen maste
hdllas. Han forsakrar att de som “hdller sig till laggérningar” inte gor nagra laggérningar! Vad
menar aposteln med detta?

Sarskilt H. D. Betz har i sin storartade kommentar till Galaterbrevet fast uppméarksamhet vid
den exaktaskillnaden mellan *gora’ (poiein) och ‘uppfylla (pleroun) . Det forraverbet hanfor sig
till “die Gesamtzahl von Einzelvorschriften und Verboten” (holos ho nomos), som juden (re-
spektive manniskan under lagen) maste gora (5:3). Det senare verbet daremot hanfor sig till
kérlekens “princip” som sammanfattning av hela lagen (ho pas nomos) som den kristna kan
uppfylla (5:14)." Det rér sig om en radikal reduktion av den i gamla férbundet gallande toran.
Deni nyaforbundet géllande toran innendller sist och slutligen en endasats: “Du skall dskadin
nastasom dig sav.” (Lev. 19:18).2

Enligt min mening har Betz hér utan tvekan insett nagot vésentligt. Naturligtvis har han lagt
marketill att verbet ‘ gora’ forekommer t. 0. m. i Galaterbrevet ocksa med avseende padekristna
(6:9).2* Motsvarande parenetiska utsagor finner man t. ex. i Rom. 13:3; 1. Kor. 10:31; 2. Kor.
13:7 och Fil. 3:14. Dock i den polemiskadiskussionen om lagréttfardighet versustrosréttfardi ghet
undviker Paulus uppenbarligen pastaendet att de kristnamastegora helalagen (holos ho nomos,
jfr.Gal. 3:10, 12; 5:3; 6:13). Han framhéver att de kan uppfylla helalagen (ho pashomos) genom
kérleken (Gal. 5:14).

Sdledes har Betz motiverat sin tes pa ett dvertygande sétt. Han har énda inte utvecklat den
tillrackligt 1angt. Vikten ligger annui det kvantitativagorandet av lagen. Den kvalitativaaspekten
i Gal. 3:10 (se ovan) kommer inte till sin rétt. | det foljande skall versen darfor &nnu nédrmare
undersokas. Eftersom skillnaden mellan gérandet av hela (holos) nomosoch uppfyllandet av hela
(pas) nomos dyker upp sarskilt i Gal. 5 (vv. 3, 14) |6nar det sig att forst behandla detta kapitel
noggrannare.

| brannpunkten stér vers 17. Dér | ater Paulusforstaatt forsamlingsmediemmarnai Galatieninte
ens kan gora den reducerade lagen. Han skriver att de inte gor vad de vill. Visserligen vallar

Tubingen 2004, 343-355.

121 D. Betz: Der Galaterbrief. Ein Kommentar zum Brief des Apostels Paulus an die Gemeinden in Galatien. Aus
dem amerikani schen Ubersetzt und fur die deutsche Ausgabe redaktionell bearbeitet von S. Ann. Miinchen 1988, 469.
B A a,469.

1% A a, 469-470.
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versen syntaktiskt stora svarigheter som skapar forvirring bland exegeterna™ | varjefall torde det
emellertid varaobestridligt att galaternavill gora® kérnlagen” men att deras berémvérdaintention
standigt kommer till korta. Varfor? Darfor att kottet fortfarande har sina lustar (epithymei, pre-
sens). Salundasynes gorandet av lagen forutséttarenamotiv. En “yttre” laguppfyllelseracker inte.
Salange altsa kottet har sitt begar (for att inte tala om dess géarningar) blir det ingenting av det
kérleksfullalivet.

Gal. 3 belyser problematiken utifran ett annat perspektiv. | vers 22 konstaterar Paulus till att
borjamed att skriften har lagt “allt” under synden. Meni vers 23 fortsétter han paett Gverraskan-
de sétt med att saga att “vi” holls inneslutna under lagen. Trots den terminol ogiska variationen
splittras inte tankegangen. Aposteln kombinerar synden och lagen sa fast med varandra att ett
sadant sprakbruk verkar helt naturligt, &minstone for honom sjav. Just Deut. 27:26 (tillsammans
med manga andra stéllen) skall bevisa att skriften har lagt allt under synden (respektive under
lagen). Med tanke pd Gal. 3:10 foljer dérav att ingen kan gora helalagen pa grund av syndens
despotiska herravélde.

Hur Paulus har férknippat de bada aspekterna av Gal. 3:22-23 och 5:17 (forestalningen om
syndens herravéal de och om kéttets begérel ser), visar hansargumentationi Rom. 7:7-25. Foljande
bild framtrader:

Synden tréder fram som en demonisk person och utdvar ett forskrackligt herravalde dver
manniskoslaktet. Harvid betjanar den sig av det gudomliga budet “Du skall inte ha begéar” som
egentligen sasmmanfattar helaMose lag. Dérigenom uppstar i jaget allaslags begéar som har sina
rotter i dess kott.

Denna bekldmda situation framkallar ett forfarligt jdmmer. Jaget klagar bittert och hogljutt att
det aldrig gor det goda utan alltid det onda. Det fasansfulla 6det non posse non peccare har i sin
makt t. 0. m. den godaviljan att lydatorans bestémmel ser. Det ménskligadilemmat kan forst 16-
sas nar Gud kommer for att genom Jesus Kristus befriajaget fran dodens kropp (vv. 24-253). Inte
tidigare."® Den mosaiska ordningen har hér visat sig helt oduglig. P4 ett paradoxalt och tragiskt
sétt kénner subjektet i Rom. 7 just genom budet “Du skall inte ha begér” férbannelsen dver den
som “intehdller fast vid allt som &r skrivet i lagens bok och gor darefter”. Han & och forblirsimul
iustus et peccator (paen gang syndig och réttfardig).

Avslutning

Till sist skall resultaten av den forrakortagenomgangen ssmmanfattas Kyrkanstraditionellalara
(s&dan som den har formuleras hér) bygger pa Bibelns grund. De systematiska trossatserna far
annu merasubstans nar ocksa det teol ogi ska sprakbruket uppfattas mot Bibelnsbakgrund. Lagens
tredje bruk (1:a tesen) forutsétter panyttfodelsen genom den Helige Ande. Skillnaden mellan
moral- och kultlagen (2:atesen) syftar paen tillampning av &ven GT:srituellaftreskrifter padet
kristna livet. De kvantitativa och kvalitativa aspekterna pa laguppfyllelsen (3:e tesen) bevarar
insikten om den kristne som pa en gang réttfardig och syndare.

B Set. ex. A. Oepke: Der Brief desPaulusan die Galater. Bearbeitet von J. Rohde. THNT 9. Berlin 1979, 174-176.
18 se Laato 1991, 150-152.



Sammanfattning

1. TESEN
Motsatsen till brott mot lagen &r inte uppfyllelsen av lagen utan livet i Anden.

Dogmatisk slutsats med tanke pa lagens s.k. tredje bruk (lagen som en végledning for
de kristna): Begreppsmassigt saknas lagens tredje bruk i depaulinska breven. Det ar
djupast sett inte lagen som sadan utan Guds Ande som styr den kristne. Anda
motsvarar livet i Anden Guds vilja och den apostoliska parenesen (uppmaningen) star i
Overensstdmmel se med lagens bestammel ser.

2. TESEN
Kérleken uppfyller faktiskt helalagen, aven den rituellaresp. den kultiskalagen.

Dogmatisk slutsats med tanke pa skillnaden mellan den alltjamt gallande “morallagen”
och den icke mera gallande “kultlagen”: Paulus gor aldrig en sadan har skillnad i sina
brev. Visserligen menar han att de kristnainte far praktisera den rituella resp. kultiska
sidan av lagen. Men han pastar anda att de kristna uppfyller &en den rituellaresp.
kultiska sidan av lagen bokstavligen (!) i och genom karleken.

3. TESEN
Att “goralagen” innebér inte bara en kvantitativ utan ocksa en kvalitativ uppfyllelse
av alla dess bestdmmel ser.

Dogmatisk slutsats med tanke pa helgel sen (resp. den etiska fullkomligheten): Att
uppfyllalagen genom kérleken betyder inte ‘ syndfrihet’. Den troende &r och forbli
simul iustus et peccator (paen gang réttfardig och syndare). Det nyalivet har hanii
Anden, det gamla har han kvar i kottet.



